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Resumen

Este trabajo se propone reexaminar la calificacion moral del cine previamente explorada en los
diarios sanjuaninos de la década del cincuenta, una serie de resefas morales de la cinematografia
a estrenar en la provincia que se publicaban con el objetivo de limitar el acceso de las personas a
las cintas que contradecian los codigos de moralidad promovidos por las autoridades eclesiasticas.
Nos proponemos expandir las conclusiones alli arribadas, presentando las calificaciones y los
criterios utilizados para la calificacion y profundizar sobre el alcance de las calificaciones morales
como mecanismos de "censura indirecta",

Paraello, estudiaremos las calificaciones en diarios y revistas de otras provincias de la Republica
Argentina, recuperadas de sus archivos histéricos, asi como los lineamientos institucionales o
editoriales parala promocion de esta prescripcion, también recuperados.

Nos proponemos presentar estas nuevas calificaciones e ilustrarlas por medio de ejemplos
cinematograficos, consolidando una visién mas cabal de la influencia del concepto de moralidad en
el ciney su evolucion alo largo del tiempo.

Al mismo tiempo, nos proponemos volver sobre nuestras primeras conclusiones recuperadas en

nuestros primeros trabajos sobre Calificacién Moral, para contrastar las mismas conlos nuevos resultados.
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Abstract

This work aims to reexamine the Moral Qualification of Cinema previously explored in the San
Juan newspapers of the 1950s, a series of moral reviews of cinematography to be released in the
province that were published with the aim of limiting people's access to the films that contradicted
the codes of morality promoted by the ecclesiastical authorities. We propose to expand the

conclusions reached there, presenting the qualifications and the criteria used for the qualifications
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and delve into the scope of moral qualifications as mechanisms of "indirect censorship."

To do this, we will study the ratings in newspapers and magazines from other provinces of
the Argentine Republic recovered from their archives, as well as the institutional or editorial
guidelines for the promotion of this prescription, also recovered. We propose to present these new
qualifications and illustrate them through cinematographic examples, consolidating a complete
vision of the influence of the concept of morality in cinema and its evolution over time. At the same
time, we propose to return to our first conclusions about Moral Qualification, to contrast them

with the new results.

Keywords: Qualification, Morality, Movies, Censorship

I. Introduccién

En el pasado? comentamos sobre la Calificacién Moral del Cine existente en Diarios de San Juan
durante la década de 1950, en particular el Diario Tribuna. Se trataba de una seccién adicional,
incorporadaen las paginas de cine y espectaculos publicos, que establecia una calificacion moral de
las peliculas estrenadas o a estrenarse en la provincia que, de acuerdo con los parametros morales
de la época, eran buenas o malas.

El aviso se encargaba de listar y calificar los estrenos y aparecia firmado originalmente por
el Centro de Estudiantes de la Accién Catélica Argentina, antes de ser directamente firmado por la
Direccioén de Moralidad de la misma institucion.

Este tipo de intervenciones se realizaba de acuerdo a criterios que pudimos deducir de trabajos

anteriores realizados en el pais respecto al tema (Ramirez Llorens, 2013), que explicitan que
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encargados de calificaciéon de la institucion realizaban un visionado privado de las cintas revisando
las transgresiones morales de las mismas y evaluandolas antes de propinar una calificacién que
seria publicada en la siguiente edicion del diario o revista donde la misma se distribuyese.

En San Juan, fue el Diario Tribuna el que, desde mediados de la década del cuarenta y hasta
marzo de 1961, con cada vez menos frecuencia, se encargd de publicar esta calificacion moral.

En aquellos trabajos, nos animamos a afirmar que, si bien es debatible |la efectividad del régimen

2Ver “La Iglesia en la platea de peliculas malas: Calificacion Moral del cine por parte de la Accion Catdlica de la Provincia
de San Juan en el afio 1950” en Tripolone, G. et al. “La constitucion del cine: politica e intervencién en el cine argentino: del
periodo silente al peronismo”. EDIUNC.
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de moralidad cinematografico para dirigir el comportamiento de los espectadores de cine -por lo
que evaluar suimpacto resultaba dificil desde una perspectiva temporal tan distante- era probable
imaginar que el mismo tan solo haya influido en los sectores mas religiosos de la sociedad.

Es decir, si bien los espectadores mas religiosos probablemente consideraran las calificaciones
comogoéspel,lamayoriade losespectadoresdel cine que veianenél solo entretenimiento, seculares

o no, dificilmente hayan tomado en consideracién las resefias morales, al menos a la hora de elegir
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qué peliculaver enel cine.

Sin embargo, donde pudo observarse su influencia preponderante, segin nuestro criterio, fue
enlas politicas estatales haciael ciney enlaactitud de los realizadores cinematograficos paraevitar
las limitaciones en las proyecciones, asi como en las decisiones de los productores y creadores de
peliculas, convirtiendo esta Calificacion Moral en una prototipica forma de censura indirecta. En
nuestra opinion, existia entonces una interrelacién entre la moralidad propuesta por la Iglesiay las
acciones gubernamentales respecto de la cinematografia.

Esto lo acusamos, en nuestra primera exploracién, al papel significativo de las asociaciones
religiosas como factor de poder en la sociedad, especialmente aquellas de indole catdlica en la
época de nuestro primer estudio (1914-1955). Ideas como el Cadigo Siri, un cédigo de censura
inspirado en el Hays estadounidense?® propuesto para la Municipalidad de la Ciudad de Buenos
Aires, asi como la censura directa por parte de gobiernos municipales o el mismo gobierno federal
de algunas peliculas que contradecian los codigos de moralidad, permite reflejar la conexién
entre lo que estos codigos prohiben y las acciones directas del gobierno. Estudiar esta relacion es
fundamental para comprender la intervencién estatal en el cine durante ese periodo.

Asimismo, y sin voluntad de profundizar en un analisis que merece un estudio mas detallado,
esta misma calificacion moral para la década siguiente se estatizaria a través de las Direcciones de
Moralidades y Espectaculos Publicos que establecieron Comités de Moralidad. Pronto, las Ligas
de Madres y Padres de Familia, que se formaran como cristalizaciéon de estos comités morales,
encontraron en estos espacios un lugar para promover estos mismos discursos higiénicos y de

salud moral de los espectadores? facultando al Estado municipal -autorizado posteriormente
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por la Ley 18.019 de Creacion del Ente Nacional de Calificacion Cinematografica- para opinar y
restringir la proyeccién de peliculas en un territorio determinado.

Porello, nuestro principalenfoque estuvoeninferir cudles fueronloscriterios que determinaban

3 El Codigo Hays establecid la censura autoimpuesta por la industria cinematogrdfica estadounidense entre 1934y 1968.
Elintendente de la Ciudad de Buenos Aires, Emilio Siri, propuso durante su gestion la implementacion de un codigo similar
que tuvo poco éxito. Puede leerse mds en Rodriguez Romero, M. G.

(2023b). Instrucciones (no) oficiales de censura del cine argentino: Un andlisis del Codigo Siri. En RevlISE, Vol. 22, Num. 22.

4 Terminologia utilizada por los mismos comités.
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la prohibicién o no de las peliculas en la época de estudio, y la vigencia o falta de éstas en el futuro,
a los fines de reflexionar sobre la evolucién de la regulacion moral de la cinematografia. En tal
sentido, los Gltimos avances de nuestro trabajo de investigacion nos permitieron recopilar, no solo
mas ejemplos de este tipo de intervencion paraestatal en las cintas, sino también un pendiente de
aquellainvestigacién: una calificacién publica de los criterios para la clasificacion de las mismas, en
los diarios recuperados de la provincia de Cérdoba.

En este trabajo, tras un breve resumen de los principales postulados sobre las calificaciones
concluidos en el pais, y una descripcion de nuestros hallazgos en diarios de tirada nacional y de
tiradas provinciales, nos proponemos presentar las clasificaciones recuperadas.

Al mismo tiempo, nos proponemos estudiar algunas de las cintas calificadas en las categorias
positivas y negativas en una comparativa directa a los estudios profundizados sobre el tema,
realizados en el marco del proyecto principal. Buscamos asi procurar una estandarizacién de
calificaciones con mayor profundidad, con el objetivo de establecer una base parafuturos trabajos,

una vez que la Ley de Calificacion Cinematografica entre en juego.

Il. Preliminares y calificaciones anteriores

Ennuestrostrabajos anteriores afirmamos que el cinefuey seraunterrenodeluchadeintereses
desde susinicios, yafuera por sumasivo alcance o por suimpacto enla cotidianeidad de lasociedad.
Tal vez por ello, durante su popularizacién, a comienzos del Siglo XX, su poder de alcance a masas
capté la atencion y preocupd en partes iguales a los circulos jerarquicos del poder institucional. La
lectura de fuentes primarias y los comentarios contemporaneos sobre el cine, en diarios, revistas o
libros, nos permiten deducir que la falta de normativas claras sobre la clasificacion de peliculas, la
censura informal impuesta por el Estado, tanto en los gobiernos de iure como en los de facto, y la
llegada de cinematdgrafos a los lugares mas recénditos de nuestro pais, generé un gran estado de,
cuanto menos, confusion social generalizada respecto del celuloide.

Eneste contexto,esdonde surge el conocido conflictode derechosentrelalibertad de expresion
y lamoral publica en un nuevo campo: el del proyector.

Desde una mirada legal, lo vemos especialmente en relacién con la apologia del delito y la
inmoralidad, argumentos del derecho penal utilizados para solicitar la intervencién y censura
de peliculas, reclamos que, en muchas ocasiones, caian en saco roto. Por ello, ante la aparente
inaccién de las autoridades gubernamentales y las productoras, un sector creciente de la sociedad
gue consideraba que habia una responsabilidad estatal de proteger la sociedad de lo que percibian
como un espectdculo macabro, buscé en otros lugares una respuesta a tal dilema.

La iglesia estadounidense fue la primera en abordar este problema, con argumentos basados en
la preocupacion por el mensaje que se transmitia a los ninos por parte de los filmes. Esta posicion se
difundid a nivel mundial después de la enciclica Vigilanti Cura de 1936, pronunciamiento del papado

gue llamabaalos creyentes del mundo a promover laintervencion en lacinematografia, através de las
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organizaciones intermedias. En Argentina, fue la Accion Catdlica Argentina la que estuvo dispuesta
aasumir este papel, y desde entonces, periédicos de todo el pais comenzaron a publicar Calificaciones
Morales para evaluar las peliculas que se estrenaban en diferentes salas de cada provincia.

En SanJuan, fue el Diario Tribuna, el mas influyente de la época, el encargado de introducir tales
avisos de servicio publico, calificando las peliculas segiin suidoneidad para el publico, pero al mismo
tiempo, desaprobando aquellas que consideraba contrarias a la moral o dafinas para la sociedad.

En nuestro primer trabajo® nos encargamos de revisar las calificaciones negativas de las
peliculas estrenadas durante ese periodo, con el objetivo de analizar las razones detras de estas
calificaciones para obtener conclusiones sobre la idiosincrasia social de la épocay los criterios que
fundamentaban desaconsejar la visualizacidn de ciertas producciones.

Para ello, examinamos las publicaciones realizadas en el Diario Tribuna durante el afio 1950,
considerado el "afo de mayor censura en la historia argentina" (Invernizzi, 2014), en relaciéon con
las peliculas estrenadas en San Juan. Este trabajo, que puede leerse en nuestro texto "La Iglesia
en la platea de peliculas malas: Calificacién Moral del cine por parte de la Accién Catdlica de la
Provincia de San Juan en el ano 1950” publicado en el libro La Constitucion del Cine de la EDIUNC
(2024), determinaba una serie de pardmetros claros respecto a las tematicas y las cintas que eran
consideradas por estos grupos como malas bajo un criterio moral.

Sin embargo, fue tras presentar los resultados de esta investigacion en diversas charlas y
congresos, asi como la profundizacién en archivos histéricos de otras provincias, que descubrimos
esta actividad como un acto que no resultaba aislado. En simultaneo, a lo largo y ancho de toda
la Argentina, existian varios diarios y revistas de publicaciéon periddica que realizaban el mismo
trabajo de visionado, calificacion y publicacion de estas recomendaciones en los cines del pais. Son

estas mismas las que nos proponemos revisar a continuacion.

Ill. Los Diarios

Continuando con la revisiéon del afio de mayor censura estatal (Invernizzi, 2014), es decir, el
ano 1950, consultamos los diarios de tirada nacional, donde pudimos concluir la inexistencia
de Calificaciones Morales en los mismos. Durante nuestra investigacion, en ninguno de éstos
aparecen las secciones tituladas Calificaciones Morales, o sus equivalentes en las secciones de
espectaculos o cartelera.

Consultamos en la Hemeroteca de la Biblioteca del Congreso de la Nacion (Dr. Alfredo
Palacios) los diarios Clarin (microfilm), Critica, Democracia, Lider, La Razén, El Mundo, La Nacion,
Noticias Graficas y La Prensa, en sus ediciones de enero de 1950 a marzo de 1950. En ninguno

de estos ejemplares se encontré estos espacios de resefias morales a las peliculas presentadas en

5Ver mas en Rodriguez Romero, M. G. (2023a). Delitos de Accion: la apologia del delito a través del lente
cinematogrdfico. Fondo Editorial Camara de Diputados de San Juan.
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los cines de la en ese entonces Municipalidad de la Ciudad de Buenos Aires.

Localizamos el espacio de Cartelera, Espectaculos, Secciéon Cultura o equivalentes asignado
a la publicacién de los estrenos de peliculas en cines, asi como las producciones teatrales,
musicales vy literarias que la totalidad de diarios en formato papel conservan a la fecha. En estas
secciones podemos hallar resefas y anuncios de los horarios de las peliculas, pero sin establecer
puntuaciones a las mismas. Las resefias ahi presentes apuntaban mas a recopilaciones y
recomendaciones similares a las de las publicaciones especializadas que a juicios morales sobre
la calidad higiénica de las cintas.

Esto nos hizo llegar a una conclusién particular, las Calificaciones Morales se encontraban
(almenos enaquellaépoca) circunscritas aotros lugares de difusion. En particular enlos diarios
provinciales y en las publicaciones regionales que seran el enfoque principal de este trabajo.

Respecto a los Diarios Provinciales, pudimos recuperar ejemplares que contenian este tipo
de publicaciones y recomendaciones, en la misma franja temporal estudiada en la Provincia
de San Juan, desde publicaciones en revistas eclesiasticas hasta diarios de tirada provincial,
siendo un ejemplo paradigmatico el del Diario Los Principios de la Provincia de Cérdoba, que
analizaremos en profundidad a posteriori.

Unadelaspublicacionesquerecuperamosyquede maneraparticular conteniacalificaciones
morales, fue la Revista Parroquial de Propaganda Moral, Social y Religiosa del Arzobispado
de San Isidro, que pudimos consultar en el Archivo Histérico Municipal de San Isidro Dr.
Horacio Beccar Varela. Esta revista de la arquididcesis, de publicacion semanal, incluia tras
los obituarios, una Calificacién de las Peliculas, que caracterizaba las cintas a estrenarse en la
semana en el municipio con el mismo criterio y alcance que profundizamos en nuestro primer
trabajo sobre el tema.

A través de estos estudios de profundizacion, pudimos arribar a una serie de conclusiones.
La primera, es la inexistencia de criterios unificados respecto a las cintas. Si bien existian una
serie de parametros que pudimos detectar en nuestra primera aproximacion, no existia una
reglaunificadade criterioanivel nacional ounasuerte de plan nacional de censura. Por ello,una
pelicula que fuera calificada como desaconsejable podria tener una calificacion para adultos
en otra jurisdiccién y una pelicula calificada mala en alguna provincia, podria ser considerada
como desaconsejable en otra.

Por ejemplo, la pelicula Suburbio (1951) de Ledn Klimovsky —un drama sobre la vida en los barrios
populares atravesados por una epidemia- fue calificada para adultos en San Isidro y desaconsejable
en San Juan. En cambio, Al Margen de la Vida [Flesh and Fantasy] (1943) —que narra historias del
folklore estadounidense con elementos sobrenaturales e instala discusiones sobre fe alternativa-
fue calificada como desaconsejable en San Isidro 'y mala en la provincia de San Juan.

En nuestra primera aproximacion, establecimos esta cinta como un ejemplo paradigmatico

Rodriguez Romero, M. G. L
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de una tematica a menudo censurada o restringida en los cines: las representaciones de

esoterismo o espiritualidad no cristiana que eran fuertemente criticadas.

me— —

Calificacion de Peliculas

Juewes 149wl Domingo 22

PARA TODO PUBLICO. Silem
Fitmaciom®; “Dinero Faral*; "La Vids e
fop e Rowa™,

PARA MAYORES UNICAMESNTY
SAventura™) "Subnobin®; *Navidal de

Poluen”,

DESACONSEJABLES “Maniqui™, "1
tndeneahle”; “Came y Fanjasia®

MALA: “Carta de una enamoagala”

Imagen 1. Arzobispado de San Isidro, 20-07-1951, Calificacion de Peliculas,
Revista Parroquial de Propaganda Moral, Social y Religiosa.

IV. ;Qué hace a una pelicula mala?

Los términos utilizados por las Calificaciones Morales generan un interrogante claro
respecto a su establecimiento. Palabras mas o palabras menos, la pregunta del subtitulo
podria hacerse respecto de las cintas clasificadas en tal o cual categoriay si éstas respondian a
criterios nacionales o directamente a criterios importados del famoso Cédigo Hays.

La historia legal de la cinematografia en nuestro pais transparenta que fueron varios los
intentos parainstaurar un sistema de clasificacion de peliculas que tomd inspiracion tanto del
Cddigo Hays como de la enciclica Vigilanti Cura de 1936, la cual abogaba por la regulacion del
cine como una guia moral para la sociedad.

A pesar de que proyectos como el Cédigo Siri de Emilio Siri no lograron obtener un
reconocimiento legal concreto, sirvieron como puntos de referencia sobre lo que "debia hacerse
con el cine", aunque no se aplicaran estrictamente. Algunos investigadores sugieren que estos
proyectos "influyeron en los productores y exhibidores, quienes no querian enfrentar pérdidas
economicas debido a las decisiones de comisiones clasificadoras" (Kriger, 2009, p. 52).

En esta coyuntura, la iglesia y otros factores de poder (como los intelectuales o ciertas
organizaciones politicas conservadoras) asumieron un papel que el Estado dejé vacante. Enese
periodo, no existia el sistema actual de clasificacion por edades, lo que permitia que peliculasde
todo tipo fueran vistas por cualquier audiencia. Sin embargo, en lugar de buscar criterios que

determinasen la idoneidad para diferentes publicos, la promocién de la regulacion y censura
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de las peliculas buscaban expresar un orden social preferido y deseado por estos factores de
poder predominantes.

En Argentina, laintervencién estatal comenzé a entrelazarse con estos ejemplos percibidos
como "buenos" y "malos" como resultado de un ejercicio institucional y censor que atacé de
manerasistematicaalmundodeltangoydelarrabal,denigrandoloscomounadegradaciéndela
identidad nacional, mientras exaltabala moral burguesay catélicacomo principio fundamental
de la argentinidad (Arteaga, 2015). Como consecuencia, tanto en el pais como en la provincia,
comenzaron a surgir gacetillas al lado de la seccién de espectaculos: la Calificacion Moral
de las Peliculas que, como dato no menor, incluye a las protagonizadas por Carlos Gardel o
Alberto Castillo dentro de aquellas calificadas negativamente, aun si fueran biograficas como
la titulada Se llamaba Carlos Gardel (1949), calificada como desaconsejable.

Respecto de estas clasificaciones, en nuestro trabajo anterior, pudimos recuperar cinco
categorias en los tomos del afio 1950: para todo publico o para menores, para mayores de
edad, buenas, desaconsejables y malas. A partir del afio 1953, encontramos una modificacion
respecto a las etiquetas, ya que se retira la categoria desaconsejable y se la reemplaza por
la categoria reservada. Segun nuestra observacion, hoy debemos hacer una salvedad: si bien
la modificacion de las etiquetas se condice con el uso de las mismas en el Diario Tribuna de
la Provincia de San Juan no parece esa ser la regla ya que otros diarios conservan ambas
clasificaciones en simultaneo, como veremos mas adelante.

Ante lainexistenciade parametros paradecidir la calificacion enlos diarios locales, realizamos
unacomparaciondirectaconelrégimennacional paraintentar determinar cuales eranlos tépicos
que determinaban este tipo de calificaciones. Consideramos que las primeras tres calificaciones
son positivas, tanto las peliculas buenas, como aquellas para todo publico o para menores, las
cuales reflejan las futuras calificaciones del Instituto Nacional de Cinematografia.

De acuerdo con el investigador, Ramirez Llorens (2013), los visionados de peliculas
comenzaron en 1932 pero recién en 1935:

[a]parecen por primera vez las seis categorias que regiran la calificacion moral
catélica de espectaculos durante las préximas tres décadas: buena, aceptable, con
reparos y reservada (categorias “buenas”), escabrosa y mala (categorias “malas”).
(...) El diario publica un listado acumulativo cada semana y publicidades en las que
explica la calificacion y arenga a observarla. (p. 4)

En la provincia de San Juan, en el afio 1950 sélo una pelicula alcanzé la maxima calificacion
de buena: la ganadora del Oscar Rosa de Abolengos (Mrs. Miniver, 1942). Nuestras
investigaciones sugieren que la calificacién, por demas positiva, apunta a la relevancia del
sermon final de la pelicula dado por el vicario de la iglesia; aunque la trama ocurre en plena

Segunda Guerra Mundial, genera disonancias con la calificacion de “buena”. En tal sentido,

Rodriguez Romero, M. G. L
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la resefa del otro diario local, La Accion, puede arrojar luz respecto a cual fue la motivacién
que llevo a “visionadores” a dar tamana calificacion, que menciona el “profundo contenido
humano”y el “significado humanista de su trama”.

Porotrolado, las calificaciones por publicos, responden aunalégicade promocionar el visionado
de cintas por parte de publicos determinados. Son calificadas como para mayores las ficciones
con tematicas “poco problematicas”, principalmente comedias, melodramas y musicales; y son
calificadas para menores, peliculas infantiles, las primeras producciones de animacion, y todas
aquellas que tuvieran como base la estructura de cuento con una moraleja clara.

Respecto a las peliculas malas, a nivel nacional, el citado Ramirez Llorens (2013) opina que
son tres los topicos que los catdlicos se habian propuesto limitar: l1a cuestiéon sexual (desnudos,
prostitucion, homosexualidad, etc.), la representacién de valores religiosos (matrimonio y
clero, principalmente) y el cuestionamiento del orden social y politico (teniendo particular
énfasis en las ideas anarquistas o comunistas). “Todos estos temas, incluido el sexo, se podian
tratar desde un punto de vista moralizante, que condenara la lujuria y la perversién, la herejia
y el relajamiento de costumbres, la disrupcién social y politica” (p. 20).

Durante nuestros estudios en los diarios de la provincia de San Juan, pudimos recuperar
este mismo criterio incorporado a las calificaciones de cintas estrenadas en nuestra provincia.
Observamos en tal sentido una marcada aversién a las relaciones extramatrimoniales, las cuales
no debian representarse de manera positiva, lo que provoco calificaciones negativas de peliculas
como La Diosa Arrodillada (1947), que narra la historia de una amante envuelta en una muerte
problematica o Lulu Belle (1948), que relata la historia de una estrella de Broadway y su amante
despuésdeunasalto. Podemosincluir asimismo relaciones prohibidas, yaseaporque el matrimonio
no esta permitido, como en Pepita Jiménez (1946), en las que el pretendiente es un seminarista,
o por tratarse de relaciones incestuosas, incluso cuando son forzadas, como en La Fuerza Ciega
(1950), una pelicula argentina que aborda el abuso sexual de un hombre a la novia de su hijo.

Otro de los ejes peligrosos es el de los policiales, por lo que ni siquiera la Scarface (1932) de
Howard Hawks escaparia a ser calificada como "mala". Los asesinatos, el crimen organizado,
el suicidio y sobre todo las femmes fatales también recibirian calificaciones negativas, lo que
condend a la reconocida Dios se lo Pague (1948) a ser vista como negativa. Podemos trazar
un paralelismo entre esto y lo establecido en el Cédigo Hays que prohibia las peliculas que
llevaran al espectador "a tomar partido por el crimen, el mal o el pecado" y que la ley no
debia ser ridiculizada, ni deberia generarse "simpatia por su violaciéon" (The Motion Picture
Production Code, 1930).

Por dltimo, y no menos importante, era la neutralidad argentina ante los conflictos
internacionales que marcaron los mediados del siglo veinte. Por eso, las peliculas ambientadas

en la Segunda Guerra Mundial, en su antesala o en sus secuelas, recibian una calificacion

Rodriguez Romero, M. G. L

-ISSN 3008-7376

Universidad Nacional de San Juan- Estudios sobre el Poder. Revista de Ciencia Politica / Noviembre 2025 / N°02.

186



negativa de manera sistematica, asi como aquellas situadas en la Guerra Civil Espafola como
Por Quién Doblan las Campanas (1943), que incluso fue prohibida en estreno.

Nuestra ultima conclusiéon fue la siguiente: la diferencia entre las calificaciones
"desaconsejable" y "mala" era completamente discrecional. En algunos casos, las tematicas
abordadas son mas ligeras en las peliculas "desaconsejables" que en las "malas". En otros

casos, las tematicas son las mismas, pero los personajes involucrados "reciben su merecido"

-ISSN 3008-7376

en la narrativa, lo que podria indicar un patrén, aunque no es consistente. En varias ocasiones,
peliculas con tematicas mas complicadas o "inmorales" reciben una calificacién menos grave.
Ademas, en el caso de los reestrenos, es posible que la misma pelicula obtenga distintas
calificaciones en momentos diferentes del ano o en anos distintos, lo que senala la novedad y
la evolucion del movimiento calificador en esa provincia.

Todos estos conceptos seguiran siendo validos para el siguiente andlisis.

V. Afuera de San Juan, el Diario Los Principios

El diario Los Principios fue un diario local de tendencia conservadora (y eclesiastica, a niveles de
haber sido considerado el diario de los curas) que se publicé en la Provincia de Cérdoba, desde finales
del siglo XIX hasta la década del 80 del siglo pasado. Este diario, ademas de reportar las noticias
diarias, semanales y los avisos parroquiales del Arzobispado, contaba con una seccién de cine y
espectaculos, titulada La Cartelera de los Espectdculos Teatrales y Cinematogrdficos anunciados para hoy
enlas salas locales, que contaba en su lado principal con una seccion titular Calificacion de las Peliculas.

Estasecciodn,calificabalasproyeccionesyespectaculosenunaseriedecategoriasequivalentes
a las presentadas en el Diario Tribuna de la Provincia de San Juan: para todo publico, para
personas mayores, desaconsejables, reservadas y malas, ademas de una categoria llamada “sin
referencias”, para aquellas peliculas que no habian sido observadas por la Comisién.

La calificacion aparecia firmada con la siguiente leyenda: “Pertenece al Secretariado de
Moralidad de la Accién Catolica, la siguiente clasificacion de las peliculas que se anuncian en
los cines de Cérdoba. De las peliculas senaladas como “sin referencia” conviene abstenerse”
(Diario Los Principios, 1950).

Esta referencia atin mas explicita al origen de la calificacién que el encontrado en el Diario
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Imagen 2. Diario Los Principios, Calificacion de las Peliculas, 02-01-1950
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Para el ano 1956, la Calificacion de Peliculas ya habia sido institucionalizada, estando
disponible un nimero para consultas sobre aquellas, asi como un Consultorio de Calificacién
moral de Lecturas en Chacabuco 53 -la sede histérica del Diario Los Principios-.

El referido diario ese ano presentd una explicitacion de los origenes de estas calificaciones
gue corrobora nuestras hipétesis. Asimismo, publicé la calificacién de peliculas para menores

y mayores de edad, la que no era explicada al interior de su categorizacion.
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Imagen 3. Diario Los Principios, Calificacién de Peliculas, 02-01-1956

Por ello, y continuando con la linea presentada en el trabajo anterior, analizaremos el afio
1956 tomando los primeros dias de cada mes como referencia (de acuerdo al caudal de estrenos
en la Ciudad de Cérdoba, que duplica o triplica los transcurridos en la Provincia de San Juan). En
base aello,observaremos las peliculas clasificadas de maneranegativay las leyendas aclaratorias

como herramienta comparativa de aquellos discursos no permitidos en la época.

VI. Las Peliculas

Enprimer lugar, hablaremos de las peliculas “malas”. De acuerdo con la leyenda del mismo diario:
Son las que presentan el mal en forma atrayente, tienen errores doctrinarios
o desvirtuan principios e ideas fundamentales como amor, familia, religién, etc. Son
perniciosas por la influencia malsana que ejercen, porque al no dar al espectador
ningun valor positivo, lo ponen directa e inmediatamente en ocasién de pecado o
de error. Son prohibidas para el publico ain por la misma ley natural. (Diario Los

Principios, 1950)

Entre las peliculas con esta calificacion encontramos Sangre vy arena [Blood and Sand] (1941), La
Kermes heroica [La kermesse héroique] (1935), French Cancan (1955), El secreto de Mayerling [Le secret
de Mayerling] (1949), Las tres perfectas casadas (1953), Un solo verano de felicidad [Hon dansade en
sommar] (1951), entre otras. Es |la categoria que tiene menos cintas calificadas en el afo calendario.

Las tematicas de estas cintas se condicen con las presentadas en las de San Juan: relaciones
impuras, adulterio, guerra, prostituciéon, asesinatos, suicidios, romances ilegales con una

constante: todas las cintas aqui mencionadas cuentan con argumentos contrarios a las morales,
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cuyos protagonistas son vistos como héroes o representados de manera empatica. Esto es, en
nuestra opinion, lo que establece la linea entre esta categoria y las siguientes: la maldad de las
cintas, esta en representar como heroicos a los protagonistas.

Posteriormente se encontraban las cintas calificadas como “desaconsejables”. El diario
comienza aclarando que es una calificacién negativa, antes de describir sus caracteristicas
especiales. En estas producciones:

Los elementos malos -escenas, situaciones, ambientes, conclusiones-
predominan aun cuando existan atenuantes como el arte, la historia, el caracter
humoristico, etc., y son lo suficientemente peligrosos como para aconsejar la
abstencioén, aun a personas de criterio, quienes no deben verlas sin tener motivos
muy justificados. (Diario Los Principios, 1950, p.8)

Enelano 1956 fueron calificadas como desaconsejables Fruto Verde [Le Fruit défendu] (1952),
Undiaeneljuzgado [Ungiornoin pretura] (1954), El hombre sin rostro (1950), Pasaporte a Rio (1948),
La Mujer Desnuda (1955), La dama del millon (1956), El pequeio César [Little Caesar] (1931), Otros
tiempos [Altri tempi] (1952), Tempestad de pasiones [Clash by Night] (1952), Aima Negra (Quererte es
Perdicion) [So Evil My Love] (1948), Esclavas Blancas [La trattadelle bianche] (1952) y lareconocida
y laureada cinta argentina Dios se lo Pague (1948). Es la categoria “negativa” mas extensa.

Volvemos a representar los tépicos mencionados en nuestro primer estudio: relaciones
extramatrimoniales, policiales y delincuencia, femmes fatales, desnudez y representaciones de
la sexualidad “impura”, representaciones de la diversidad sexual, etcétera. Aca encontramos las
primeras calificaciones “automaticas”, como la del £/ Pequefio Cesar, que es el primer policial del
cine negro en la historia de Hollywood. La diferencia, la encontramos en una famosa frase de la
reconocida pelicula argentina de la lista: una comedia moral, el que las hace las paga. En tanto
los protagonistas de los desaciertos o desatinos de la moralidad sean castigados en la cinta, la
peliculanoesmala, tansolodesaconsejable.No hay lugar aun paralaredencion,enestacategoria.

Para ello debemos ir a la siguiente categoria, ya que en el Diario Los Principios también
se encuentran clasificadas peliculas como “reservadas”, como una categoria absolutamente
independiente, adiferencia de lo que sucedia en la provincia de San Juan. De acuerdo al Diario,
las peliculas reservadas:

Son las que exigen a su espectador con conocimiento y experiencia para
enfrentar los problemas, escenas y situaciones que presentan y con una madurez
de criterio que le permita discernir claramente los valores positivos y negativos,
confusos a veces, sin soluciones otras, y con un saldo que puede resultar favorable o
indiferente. Eventualmente pueden ser calificados asi los espectaculos que ofrezcan
separos serios, sin llegar a ser desaconsejables. (Diario Los Principios, 1950, p.8)

En 1956, fueron clasificadas como reservadas La Bella Otero [La belle Otéro] (1954), A la Luz
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del Recuerdo (S.0.S. Dakar) [Aux yeux du souvenir] (1948), De aqui a la eternidad [From Here to
Eternity] (1953), La casa de los millones (1942), Los tres mosquiteros (1953), Suegra Ultimo modelo
(1953), Encarneviva (1954), Guacho (1954), El sol en los ojos [l sole negli occhi] (1953), La estatua de
carne (1951), Unidos por el crimen (Mariana es otro dia) [Tomorrow Is Another Day] (1951), Beldades
nocturnas [Les belles de nuit] (1952), La condesa descalza [The Barefoot Contessal (1954), Ndpoles
Millonaria [Napoli milionaria] (1950) y la argentina El tango en Paris (1956), entre otras.

La clasificacion reservada como calificacion “positiva” responde a la posibilidad de redencion.
Aqui, el adulterio, las confusiones, el sexo extramatrimonial, la guerra, la delincuencia, o el
mismisimo tango, aparecen, pero no son el enfoque de lasituacién, sino los relatos de “redencién”
de los protagonistas. Aparecen también las comedias, que tienen un enfoque diferente ante los
hechos inmorales, siemprey cuando no lo ridiculicen, lo que les valdria una calificacion negativa.
Sin embargo, esta seleccién de cintas, empieza a transparentar que el criterio, al igual que como
planteamos con anterioridad, es poco claro.

En una ultima clasificacion definida, estan las peliculas “para mayores”. El diario las definia en
una preguntaretorica:

:Que son peliculas calificadas moralmente “Para Mayores”? Son las que aun
cuando presentanlavidaensurealidad, lo hacenreprobando el mal o por lo menos no
considerandolo de un modo atrayente, y aunque puedan existir elementos negativos,
el saludo general es favorable. Se considera que puede ser vistas por mayores de 18
anos, vale decir por personas cuya edad, mentalidad y formacion media, les permita
neutralizar los efectos negativos, si los hubiera. (Diario Los Principios, 1950, p.8)

En esta clasificacion se encuentran cintas como La Ventana Indiscreta [Rear Window] (1954)
de Alfred Hitchock; las italianas Roma a las 11 [Roma, ore 11](1952) y Roma, ciudad abierta [Roma
citta aperta] (1945), ya sin prohibicion; la espaiola Sangre en la nieve (1942); la estadounidense
Tarzdn vy las amazonas [Tarzan and the Amazons] (1945) y la adaptacion de Cumbres Borrascosas
[Wuthering Heights] (1939); la mexicana Si yo fuera diputado (1952) con Cantinflas; la argentina
Los celos de Cdndida (1940) con Nini Marshall.

Se trata de peliculas “inofensivas” desde una subjetiva moral, principalmente comedias
familiares, o en su defecto, peliculas con un reconocimiento institucional amplio en premiaciones
y/o distinciones, tanto a la cinta como su director.

La mayor sorpresa es la aparicion de pelicula de Roberto Rossellini en este espacio, que
fuera prohibida en su estreno en 1945 (Pefa, 2012), aunque la década pasada desde los
finales de la segunda guerra mundial puede darnos una argumentacién de la justificacién para
semejante cambio de criterio.

La calificacion “para menores”, posteriormente dividida en “para ninos” y “adolescentes” no se

encontraba definida en el Diario Los Principios, pero es una categoria de exclusién o paraguas:
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todo lo que no fuera calificado en ninguna de las otras clasificaciones se presumia apto para todo
publico o paratoda lafamilia. Este Gltimo concepto no entraria en juego hasta dentro de unos anos.

En el afio 1956 fueron calificadas para nifos: £/ drbol del dinero [It Grows on Trees] (1952),
Casaca Roja (La altima flecha) [Pony Soldier] (1952), El pibe [The Kid] (1921), Un par de gitanos [The
Bohemian Girl] (1936), El principe estudiante (1954), El Ultimo Baluarte [Bugles in the Afternoon]
(1952), La casa de enfrente [The House Across the Street] (1949), 20.000 leguas de viaje submarino
[20,000 Leagues Under the Sea] (1954), Milagro en Mildn [Miracolo a Milano] (1952), La carga de la
Brigada Ligera [The Charge of the Light Brigade] (1936), entre otras.

Por otro lado, fueron calificadas para adolescentes: Bandera Negra [Captain Pirate] (1952), El
caballero negro [The Black Knight] (1954), Escuela de sirenas y tiburones (1955), La guerra de Dios
(1953), Magia verde (1953), Ulises [Ulisse] (1954), Los misterios de Tdnger (1942), El guardidn del
paraiso (1955), El sondmbulo que queria dormir (1956), Mi amor brasilerio [Latin Lovers] (1953), Pillaje
al Sol [Plunder of the Sun] (1953), entre otras.

Las categorias "para nifos" y "para adolescentes" no estaban definidas al interior del diario
como las anteriormente mencionadas, pero se establecian que todo lo no calificado en otras
categorias era considerado apto para todo publico.

Respecto de las diferencias entre las categorias para nifos y adolescentes, estudiando las
cintas calificadas transparentan una forma prototipica de la calificacién por edades (ATP, +13,
+16) que en unos anos se estandarizé a través del Instituto Nacional de Cinematografia (INC) y

que conservamos hasta la actualidad a través del INCAA.

VII. Conclusiones

El analisis de las clasificaciones de peliculas en el Diario Los Principios durante el periodo
analizado revela un sistema moral complejo y discrecional que no es mas que un eco de la
clasificaciéon moral de peliculas en toda la Republica Argentina y corrobora las tesis de nuestros
primeros estudios. Por ello, podemos afirmar que durante la década del cincuenta la calificacion
tenia un objetivo claro: conformar y estandarizar una moralidad social imperante, ain en sus
contradicciones institucionales y de jurisdiccién.

Ante lafaltade unsistema oficial de clasificacion por edades la Iglesia Catdlica, y sus entidades
asociadas -como las Ligas de Madres y Padres de Familia- recogieron el guante respecto de la
regulacién del cine, pero con una subjetiva moral.

No solo son los proyectos como el Codigo Siri los que la impulsaron de manera directa sino
también las calificaciones impuestas en favor de una realidad moral deseada que funcionaron
como herramientas de poder suave. Por eso, habia tematicas tabues; como las relaciones
extramatrimoniales, los crimenes y las representaciones de la sexualidad consideradas como
sensibles por lo que debia promoverse la limitacidon de su visionado, aun cuando las calificaciones

fueran discrecionales o inconsistentes, existia un razonamiento comun de fondo.
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Parece lejana la idea de un plan nacional de censura para el cine, siendo transparente el
cambio de las etiquetas utilizadas -como el reemplazo de desaconsejable por reservada-, que
ocurre en unas jurisdicciones y no en otras, lo que ilustra su no estandarizacién, asi como las
diferencias en calificaciones entre distintos diarios. Podria arriesgarse que éstas responden a
idiosincrasias propias de cada locacion, pero la inconsistencia tampoco nos permite arriesgar
esas conclusiones

Un punto comun, es la busqueda activa de que las clasificaciones morales de las peliculas
reflejaran las normas morales y sociales preferidas -aunque no necesariamente las
predominantes en la realidad- por parte de la Iglesia y otros factores de poder. La clasificaciéon
moral del Diario Los Principios, en tal sentido, revela un sistema de etiquetado que vamas alla de
la simple evaluacién de contenido.

Las peliculas "malas", al presentar el mal de manera atractiva deberian de estar prohibidas
incluso por la ley natural; las "para mayores", pueden mostrar la vida en su realidad siempre que
desaprueben el mal; las "reservadas" requieren que los espectadores tengan conocimiento y
experiencia para enfrentar los problemas presentados, pretendiendo una suerte de madurez de
criterio; y a través de estas calificaciones, delinean gradaciones morales que buscan guiar las
elecciones del espectador.

La calificacion moral de peliculas de la década es mas que la representacién de una
preocupacion por el contenido moral de lo que se proyectase del otro lado del cinematégrafo,
fue un fiel reflejo las normas y valores de la época. Esta promocion de ideas se iniciaria en esta
época, pero se institucionalizaria por medio de la Ligas de Padres y Madres de Familia que
formaran Consejos Honorarios de Moralidad encargados de realizar la misma intervencion con
el respaldo institucional de los gobiernos de facto e iure. Una (mala) costumbre que se volveria

estandar durante la segunda mitad del siglo veinte.
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