Victoria Cibeira
cibeiravictoria@gmail.com
Universidad de Buenos Aires

Argentina

Resumen

Palabras clave

Abstract

Keywords

Lla comunicacion

como apuesta democratica en Critica y Utopia (1979-1983)

Este articulo tiene como objetivo examinar las transformaciones al interior del campo
de estudios de comunicacién y cultura durante el periodo de la llamada transicién de-
mocratica en Argentina, entre finales de la década del setenta y principios de la década
del ochenta. A partir del analisis de la revista Critica y Utopia (1979-1983), nos propone-
mos poner de relieve las huellas de los procesos de reformulacién conceptual que marcéd
el campo y el modo en que el pensamiento sobre comunicacién y cultura contribuyé a
reformular un discurso tedrico que buscé colocar en el centro del debate la construccién
de un orden democratico.

Comunicacién y Cultura; Democracia; Revista Critica y Utopia.

This article aims to review the transformations within the communication and cultural
studies field in the in the context of the transition to democracy in Argentina between
the end of the 70’s and the beginning of the 80’s. Based on the studying of the journal
Critica y Utopia, the aim of this article is to ponder the way the theoretical and politi-
cal reflection in communication and cultural studies contributed to renovate a political
speech that pursued to set the new democracy order in the center of the debate.

Communication and Cultural Studies; Democracy, Journal Critica y Utopia.
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Introduccion

1. Al analizar los debates que tuvie-
ron lugar entre los intelectuales de
izquierda durante la experiencia en
elexilio en la década del setenta, Ma-
riano Zarowsky sostiene que no es
exagerado plantear que en los desa-
rrollos tedricos de Casullo y Caletti
se procesaba la critica a la experien-
cia guerrillera al mismo tiempo que
se descartaba la tradicién marxistay
socialista en su conjunto. Zarowsky
sostiene que se tiene la impresion de
estar asistiendo a un umbral de época
que reclamaba nuevos esquemas de en-
tendimiento y frente al cual se percibia
un vacio tedrico, donde se situaban
como ejes principales el balance en
clave de veflexion autocritica de las pre-
misas que habian ovientado la investiga-
cién en comunicacion, la revision critica
de las categorias tedricas desplegadas en
los afios sesenta y setenta y por dltimo,
la revalorizacién de la democracia en la
comunicacion y de la comunicacion en
tanto apuesta democrética (Zarowsky,
2017:145-150).

2. En el campo de los estudios en
comunicacién, de acuerdo con Ar-
mand y Michelle Mattelart, durante
la década del 80 el aporte de la teoria
gramsciana logrd poner en jaque las
teorfas estructuralistas. De esta ma-
nera, se comenzd a dar lugar a enfo-
ques que intentaron revalorizar la
cultura como espacio de resolucién
de conflictos politicos, planteando
el interrogante de la organizacion de
la multiplicidad de actoves sociales en la
construccion de una hegemonia popular,
definida no como una empresa de nor-
malizacion de las diferencias, sino como
una articulacion de todas esas nuevas
formas de conciencia que han surgido
con los nuevos movimientos sociales
(Mattelart y Mattelart, 1986:86-87).

A principios de la década del ochenta, la cuestién democratica delimitaba la agenda teéri-
cay politica de la discusion en ciencias sociales. Dicho proceso fue acompafiado por una
reflexién tedrico-conceptual proveniente del campo intelectual que instalé la cuestién de
la democracia como objeto de reflexion tedrica y concepto paradigmatico para compren-
der el nuevo clima de época (Ansaldi, 2007; Lesgart, 2003). Al articular un lenguaje y una
semantica histérica determinada, el campo intelectual evidencié la necesidad de una
transformacién en el universo conceptual que permitiera pensar el proceso de transicién.
Desde el campo especifico de los estudios en comunicacién, Nicolas Casullo afirma que,
si bien era evidente la existencia de una crisis real de una determinada concepcién de
lo que habia que hacer con los medios, el problema de la democracia, renovado, se con-
vertia en el horizonte de época nacional (Casullo, 1985:15). En el tltimo ndmero de la
revista Controversia, de 1981, Casullo publicé junto a Caletti un articulo donde, luego de
reconocer una crisis del pensamiento socialista/marxista, sefialaban la importancia de

ayudar a promover lo que tal vez sea la tinica posibilidad de una sociedad distinta: aquella
que sin modelos terminales reverenciados a priori, permita a todos, al pueblo, a nosotros
como parte de él, construir nuevas formas con que el pueblo pueda hacer sus recorridos.
(Calleti y Casullo, 1981:7)

En cierta manera, se trataba de la necesidad de revisarlo todo, incluso aquello que afios
anteriores habia sido el sostén tedrico de la izquierda intelectual’. Quizis haya sido,
agregaban Caletti y Casullo, esta desacralizacion de la teoria el auténtico acto de perfil revolu-
cionario que hace falta para pensar lo utépico (Calleti y Casullo, 1981:9-10).

Durante mucho tiempo, la teoria critica del campo de la comunicacién se encontré do-
minada por la idea de determinacién entre base y superestructura. Estos modos de in-
terpretacion desestimulaban el reconocimiento del estatuto especifico de la conciencia
subjetiva, de la cultura y de lo simbdlico. Sin duda, la revalorizacién de las teorias de
Antonio Gramsci a partir de la segunda mitad de la década del setenta constituyd un
capitulo importante en la renovacién conceptual de la época, influyendo significativa-
mente en la busqueda de nuevas maneras de comprender las formas de producciéon cul-
tural®. Gramsci aportaba a los intelectuales un punto de vista sobre las condiciones de
estructuracién de los actores politicos y sociales. Recordemos que sus usos por ese en-
tonces intentaban legitimar una idea de socialismo democratico desde una perspectiva
hegemonica que quebrase la logica de sumision del pueblo frente al Estado y revalorice
la multiplicidad de subjetividades al interior de la formacién del poder politico. Ubicado
en estas claves, las ideas de Gramsci produjeron una ruptura con las concepciones ro-
manticas del fendmeno superestructural al situar el problema de la cultura en las rela-
ciones entre clases sociales. (Burgos, 2004:347; Lenarduzzi, 1998:85).

En efecto, comenzé a cobrar relevancia aquellas ideas que afirmaban que democratizar
las comunicaciones contribuiria a poner en juego la multiplicidad de subjetividades que
atraviesan lo social; dejaba de ser una consigna mas al interior del campo de la informa-
cién para transformarse en uno de los debates claves de la década. Una renovada con-
ceptualizacion al interior de los estudios en comunicacion y cultura ingresaba al debate
como dimensién tedrica fundamental ya que habilitaba el estudio de la heterogeneidad
de expresiones y la manifestacion de la pluralidad de las disidencias que tenian lugar
en la sociedad, como expresion critica que garantizaria la democracia politica. En esta
linea, Casullo aseguraba que la democracia se presentaba como una alternativa para
pensar la comunicacién como dimensién conflictiva de la cultura (Casullo, 1985:18).

El presente articulo intenta rastrear las intervenciones en la revista Critica y Utopia de
quienes por trayectoria y capital acumulado eran o comenzaban a ser referentes en un

Revista Euro Latinoamericana de Andlisis Social y Politico

RERASR

Vol. 2, N°2 -2020



Criticay Utopia
enlaescena
latinoamericana:
Intelectuales,
Democraciay
Ciencias Sociales

campo de estudios de comunicacién latinoamericano en pleno proceso de instituciona-
lizacién y consolidacion disciplinar. La eleccion de Critica y Utopia se debe, en primer
lugar, a que en sus paginas es posible analizar el desarrollo del proceso de instauracién
del paradigma democratico en los debates de la regién, particularmente en la Argentina,
durante la década del ochenta. Aunque es frecuentemente utilizada como fuente biblio-
grafica, pocos trabajos se han dedicado a su analisis en profundidad. Asi pues, frente a
la decadencia de las ideas articuladas en torno de la lucha armada y la revolucidn, Critica
y Utopia intentd sostener un discurso que acompafara el proceso de emergencia de un
clima de ideas renovado en clave democrética y fomentara las nociones de institucio-
nalizacién y defensa del régimen politico democratico como paso fundamental para la
transformacién y renovacién del ideario intelectual de la izquierda argentina.

El periodo de vida de la revista, que abarcé una década (1979-1989), permite explorar la
representacion de diferentes discursos que expresaron los conflictos que tuvieron lugar
en las distintas etapas de la vida cultual argentina en los afios ochenta. Sin embargo, en
el presente trabajo, la revista no serd estudiada en su totalidad: nos concentraremos en
el andlisis de los primeros 8 nimeros que comprenden el periodo que se despliega entre
los anos 1979 y 1983, en tanto condensan el periodo en que tuvo una fuerte presencia el
debate en torno al proceso de transicién democratica en el pais. Esta etapa se presenta
sumamente productiva para indagar acerca de la renovacién tedrica en materia de co-
municacién y cultura y su relacién con la rearticulacién de los discursos entorno de la
democracia.

Si, es sabido, la década del 80 significé un momento crucial en la renovacién tedrica y
politica en los estudios en comunicacién y cultura en América Latina, nos interesa dar
cuenta de la complejidad de este movimiento y de su insercién en un especifico y con-
flictivo entramado cultural. Nos interrogamos, en suma, sobre las complejas relaciones
que en el periodo se tejieron entre la renovacién conceptual en materia de comunica-
cién y cultura y la emergencia de lo democratico como horizonte tedrico-politico.

Durante el siglo XX, las revistas acompafiaron las formaciones intelectuales provenien-
tes de los sectores mas innovadores de los campos culturales. Al permitir captar un sen-
tido inmediato de la cultura en un momento dado, su interpretacién se vuelve produc-
tiva para el estudio de la vida politica, social y cultural: al mismo tiempo que informan
sobre las costumbres intelectuales de un periodo, las revistas son lugar de expresién y
organizacién de una multiplicidad de discursos. Valoradas como fuentes privilegiadas
de intervencién politico intelectual, las revistas culturales nos muestran una entrada
original al analisis de los debates intelectuales de una época. Al ser pensadas y estu-
diadas como espacio dinamico de circulacion e interseccion de discursos, su analisis
se vuelve fundamental para la historia de las ideas y la historia intelectual, entre otros
campos (Patifio, 2004:1-2). En este sentido, Beatriz Sarlo piensa las revistas como mo-
dalidades de intervencién cultural en cardcter de bancos de prueba, como instrumentos
de la batalla cultural donde se experimentan propuestas estéticas y posiciones ideolégi-
cas: la historia de las vanguardias latinoamericanas podria, de acuerdo a su perspectiva,
hacerse a través de revistas ya que funcionaron como instrumentos de los procesos de
modernizacién cultural (Sarlo, 1992:10-11).

Critica y Utopia vio la luz por primera vez en Argentina en septiembre de 1979. Cumplido
el tercer afio del autodenominado Proceso de Reorganizacion Nacional (1976-1983), el afio
1979 encontrd a la Argentina atravesando la dictadura militar més feroz de toda su histo-
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3. Carlos Strasser (2016) recuerda a
Francisco Delich como una figura
que fomentd el crecimiento de
las ciencias sociales en el pais a la
vez que luchaba contra los regimenes
militares, en pos de la democracia
(Strasser, 2016:9-10).

4. Contintia Russo: Y en general se en-
tusiasmaba por el presente como apertu-
ra de cambios que se estaban iniciando.
Siempre dispuesto a aceptar y construir
nuevas propuestas, a pensar Nuevas
ideas. Sus testimonios refuerzan el
perfil de Delich como un intelec-
tual que se interesaba por impulsar
la creacién de instituciones, sensi-
ble ante los cambios de época (Russo,
2016:162).

5. Strasser destaca la publicacién
como la memorable revista que acome-
ti6 ambos objetivos (realizar un aporte
a las ciencias sociales mientras lucha-
ba contra los regimenes militares de la
época y en pos de una democracia) con
el fervor y la excelencia que hacian fal-
ta y tradujo y publicé los ensayos mds
importantes escritos y publicados en
otras lenguas por ese tiempo (Strasser,
2018:80).

ria. Brevemente sefialamos que, durante esos afios, la maquinaria represiva del Estado se
materializd a través tres factores que marcaron el periodo sociocultural de la época: censu-
ra medidtica, persecucién politica y desestabilizacién econdmica. El director de la revista
a lo largo de toda su publicacién fue Francisco Delich, en colaboracién de un consejo de
redaccién compuesto por figuras destacadas de las ciencias sociales latinoamericanas, a
saber: Fernando Henrique Cardoso, Enzo Faletto, Jorge Graciarena, Norbert Lechner y
José Luis Reyna. El proyecto editorial fue impulsado desde el Consejo Latinoamericano de
Ciencias Sociales (CLACSO) y al momento de la publicacién de la revista Francisco Delich
ocupaba el lugar de Secretario Ejecutivo de la institucién. Su periodo a cargo de la Secreta-
ria fue ininterrumpido desde 1976 hasta 1983 ya que, a partir de la asuncién del presidente
Radl Alfonsin en octubre de ese mismo afo, Delich abandond su cargo para convertirse en
el nuevo Rector Normalizador de la Universidad de Buenos Aires. Durante los afios que
se desempefi como secretario ejecutivo en CLACSO bajo el gobierno autoritario argenti-
no, Delich se caracterizé por impulsar numerosos programas de investigacién en diver-
sas dreas que funcionaron como espacios de contencién para muchos intelectuales’. De
acuerdo al testimonio de Juan Russo (con quien compartié como decano de la Facultad
de Ciencias Sociales de San Juan la dificil tarea de normalizar la situacién de las univer-
sidades publicas una vez finalizada la dictadura militar) la democracia que le interesaba
a Delich era aquella que que avanza en la secularizacién, la democracia de los cambios, la que
construye nuevos futuros de mas igualdad y mas libertades (Russo, 2018:240)*. En su labor como
intelectual, sus preocupaciones se enfocaron principalmente alrededor de las tematicas
delamodernizacién y la democracia. Su interés por la realidad sociopolitica nacional pue-
de verse plasmado sus libros, como Crisis y Protesta Social (1969), publicado por la editorial
de la Universidad de Cérdoba, donde Delich present6 un analisis del Cordobazo, Tierra y
conciencia campesina en Tucumdn (1970), publicado por Ediciones Signos, en el cual desarro-
116 la problematica social del norte argentino, e importantes ensayos como La metdfora de la
sociedad enferma (1983) o Pacto corporativo, democracia y clase obrera (1982).

El interés que recorre las paginas de Critica y Utopia por las condiciones sociales de la de-
mocracia a instaurar en un futuro en América Latina puede considerarse de avanzada si
tenemos en cuenta que, a principios de la década del ochenta, las preocupaciones tedricas
de la época se caracterizaban por el analisis de las rupturas del orden democratico an-
tes que por su posible recuperacion. Tanto Juan Russo como Carlos Strasser sostienen
que Critica y Utopia fue una revista pionera en América Latina sobre temas de democracia
(Russo, 2016:160 y Strasser 2018:80)°. Su aporte fundamental consistié en contribuir a la
democratizacién como parte de la modernizacién argentina: los debates desplegados en
Critica y Utopia suponen el inicio del futuro y esencial debate sobre las “transiciones democriticas’,
sus alcances teoricos y las estrategias politicas de su implementacion (Filippi, 2018:136).

Aunque se tratd de un proyecto cristalizado desde la institucién CLACSO, las publica-
ciones de Critica y Utopia tomaron un camino propio. El nombre de la revista reflejaba
sus objetivos, expresados en su presentacién. El punto de partida era claro: la practi-
ca tedrica intelectual latinoamericana debia reformular criticamente sus propios proyectos
(Critica y Utopia, 1979:11). A partir de alli, se definfan dos problemas fundamentales de
acuerdo a lo que el momento histérico demandaba. Por un lado, los problemas que
suponian las posibles transiciones a regimenes democraticos (es interesante pensar que
ya en 1979 la revista situaba la transicién como eje central de debate) y, por otro lado, el
problema de las transformaciones sociales no deseadas y obligatoriamente aceptadas
(en referencia ala instalacidn de los gobiernos de facto en la regién) y la redefinicién del
modelo de sociedad a construir. Para lograr la conformacién de este debate, el consejo
directivo de la revista sefialaba:

Revista Euro Latinoamericana de Andlisis Social y Politico

RERASP Vol. 2, N°2 -2020



6. Russo recuerda el testimonio de
Delich frente a este hecho: Me contd
que en la etapa final del gobierno mili-
tar, lo citaron en un organismo policial
para intimidarlo a que cesara la pu-
blicacién de Critica y Utopia, a lo que
Fransciso respodié todo lo que me ha
dicho enviemelo por escrito, y siguid pu-
blicando la revista (Russo, 2016:161).

7. Es posible sefialar este aconteci-
miento como punto de partida para
la conformacién del consejo de re-
daccién de Criticay Utopia: los traba-
jos expuestos durante este encuen-
tro conformaron los ejemplares 1y 2
de la revista. Del 16 al 20 de octubre
de 1978 tuvo lugar en San José de
Costa Rica la Conferencia Regional
sobre las Condiciones Sociales de la De-
mocracia. La misma fue convocada
y dirigida por Francisco Delich en
conjunto con Enzo Falleto y Fernan-
do Henrique Cardoso, con el apoyo
econémico de la UNESCO entre
otros organismos internacionales.
Dicha conferencia defini6 el inicio
de un ciclo de encuentros académi-
cos en los cuales la cuestién demo-
crética se posiciond como eje central
del debate. Segiin Cecilia Lesgart
(2003), esta Conferencia marcé un
punto clave en la definicién de una
agenda intelectual, académica y po-
litica en torno a las transiciones en
América Latina.

8. Al momento de su conformacién,
Aldo Ferrer asumid como primer Se-
cretario Ejecutivo del Consejo, cargo
que desempefié por dos afios hasta
1969. Sus sucesores fueron Enrique
Oteiza en el periodo que comprende
los afos 1969-1975, para luego dar
lugar a la asuncién de Francisco
Delich hasta 1983, como ya hemos
sefialado. Hacia 1980, definié entre
sus objetivos fundamentales servir
de instrumento para el pleno de-
sarrollo de sus centros miembros y
estimular la cooperacién y comuni-
cacién entre los mismos.

Se propone establecer los nudos criticos de las sociedades latinoamericanas para, a partir
de ellos como dnica referencia, establecer el contexto adecuado para una discusién organi-
ca. Para ello acaso deberiamos comenzar por el examen atento de las paradojas de la regién
que pretendemos explicar y el vacio tedrico que producen cuando la historia no se corres-
ponde con las previsiones y expectativas de los referentes disponibles. (1979:11-12)

Abandonando pretensiones de universalidad, Critica y Utopia intentaba exponer aque-
llos nudos criticos que se encontraban en el andlisis de las sociedades latinoamericanas,
con el objetivo de establecer espacios de debate dentro del campo intelectual. Para ello,
se debia comenzar por hacer un examen de las paradojas de la regién y, en paralelo, del
vacio tedrico que las explicaciones disponibles producian al no poder dar cuenta de las
coyunturas que el momento demandaba: Las urgencias tedricas de Critica y Utopia no pue-
den ser otras que las urgencias practicas de los pueblos (Critica y Utopia, 1979:14).

Las publicaciones de Criticay Utopia se repartieron a lo largo de una década. En efecto, se
publicaron 12 nimeros consecutivos entre 1979 y 1989 (al menos un ejemplar por afio), al
que debe sumarse un nimero 13, confiscado en la imprenta por la dictadura militar en
1980 que nunca llegé a circular®. Los ejemplares 1, 2 y 4 fueron publicados a través de la
editorial El Cid Editor, pero esta relacion tuvo una vida corta ya que a partir del nimero
cinco, la revista se presentd como entidad editora Critica y Utopia, sociedad civil sin fines de
lucro en formacién.

Dos son las referencias necesarias para comprender la conformacién de este grupo inte-
lectual y el surgimiento de la revista Critica y Utopia. En primer lugar, la Conferencia Re-
gional sobre Condiciones Sociales de la Democracia organizada por CLACSO en Costa
Rica en el ano 1978’. Esta conferencia, fue el inicio de un cambio en el programa de in-
vestigacion de las ciencias sociales dominante de la regién y que impacta hasta nuestros
dias: el analisis de la democracia como eje problematico en América Latina. Respecto de
esta conferencia, Russo (2017) sefala:

Para hacer justicia a la gran visién de aquella conferencia, basta recordar que 1978 fue un afio
de gran escalada de la represion en algunos paises, en especial Argentina. En ese momento,
imaginar y discutir sobre la democracia era entrar en el terrero de la utopia. (pp. 11-12).

Por otro lado, el rol fundamental de CLACSO como institucién que dio marco a este
proyecto a la vez que impulsé y respaldé su publicacién. La mayoria de los trabajos ex-
puestos en las publicaciones, a excepcion de aquellos articulos extraidos de libros ya pu-
blicados, son transcripciones de exposiciones en gran medida organizados bajo la direc-
cién de CLACSO. Fundado en octubre de 1967, el Consejo Latinoamericano de Ciencias
Sociales (CLACSO) se defini6 a si mismo como una institucién no gubernamental con
estatuto consultivo de la UNESCO, creado y formado por centros de investigacion en
ciencias sociales de la regién®. Ademas de organizar seminarios y congresos, CLACSO
facilit6 el intercambio académico, la gestion de becas, la publicacién de textos y la coo-
peracién entre los centros e institutos de investigacién mds representativos de América
Latina. Lallegada de Francisco Delich ala Secretaria Ejecutiva en 1976 marcé el inicio de
un nuevo rol de la institucién. La conformacién de grupos de trabajo y/o discusién que
se organizaron a partir de sus nuevas directivas convirtieron a CLACSO en un espacio
propicio para la circulacion de la comunicacion intelectual a través de América Latina y de ésta con
el resto del mundo académico, albergando, propiciando y patrocinando el trabajo de intelectuales
de diversas tendencias tedricas y de trayectorias heterogéneas (Lesgart, 2003:74). Durante los
afios de instalacién de las dictaduras militares latinoamericanas, CLACSO cumplié un
rol importante en la generacién de programas de solidaridad y defensa de los cientificos
sociales de la region. En un momento de repliegue de la actividad intelectual en las uni-

La comunicacion como apuesta democrdtica en Critica y Utopia (1979-1983)

Victoria Cibeira | pp.161-174 REASR



Las condiciones

RERAS®

sociales parala
democracia

versidades nacionales y de proscripcién de los partidos politicos, este tipo de centros de
investigacion cumplieron un rol politico e intelectual significativo ya que, como hemos
mencionado, permitieron la continuacién del trabajo académico y la generacién de de-
bate e intercambio sobre la situacién politica.

Lo cierto es que Critica y Utopia se posicioné como un espacio de discusion critica que
fomentd el intercambio alrededor de ciertos topicos especificos entre intelectuales de
distintas latitudes. Mds que poseer un perfil denuncista, la revista se presentaba como
una plataforma que concentraba sus esfuerzos en poner de relieve el debate acerca de la
superacion de las dictadurasy el autoritarismo, y el problema de la participacién politica
y social, analizado bajo el prismatico de la democracia: la publicacién buscaba consti-
tuirse como un espacio amplio y plural que indague en la produccién y reflexién sobre
los fenémenos que atravesaban la region.

Son muchos los autores que coinciden en que a partir de la década del ochenta la de-
mocracia se convirtid en el concepto paradigmatico por excelencia que atravesé todo el
espectro de la teoria politica (Freibrun, 2014; Burgos, 2004; Lesgart, 2003). Si bien demo-
cracia no era una palabra nueva en el vocabulario de la izquierda intelectual, sus usos y
significados se alteraron bajo la influencia del contexto histdrico-social.

Segtin Norbert Lechner, en la década del ochenta la democracia reemplazé a la revolu-
cién como eje articulador de la discusién latinoamericana. La experiencia autoritaria ha-
bia marcado a fuego a un grupo de intelectuales que comenzaban a poner en cuestién
ciertas representaciones tedricas bien arraigadas, lo que generaba las condiciones para
la emergencia de una nueva idea de cambio politico (Lechner, 1988:24). Al par de opuestos
Autoritarismo/Revolucion, se le presenté una férmula renovada, configurada dentro del
marco de una revalorizacién positiva de las instituciones: Autoritarismo/Democracia.
Que el vocablo revolucién fuera reemplazado por democracia no era un dato menor: des-
de la revisién del pasado bajo el sentimiento de fracaso o derrota del proyecto socialista
revolucionario, la formulacién de la democracia funcioné durante esos afios como una
estrategia por la cual la critica al pasado revelaba las tareas intelectuales del presente.
Los interrogantes que guiaron los cuestionamientos del periodo fueron principalmente,
cémo construir una sociedad democratica luego de un pasado marcado por el autori-
tarismo, como dar cuenta de la complejidad de los procesos de transicién democratica
y cudles son las herramientas tedricas que posibilitarian poner en cuestién este denso
entramado histérico. La revista Critica y Utopia no se mantuvo ajena a estas problema-
ticas, incorporando en sus indices una vasta y variada produccién analitica. En efecto,
la revista hizo su aparicién en escena titulando sus tres primeros ejemplares bajo el en-
cabezado Democracia. Estos tres primeros nimeros contribuian a preparar el terreno
de apertura hacia una discusién sobre la democracia como concepto nodal de la época,
centrando el debate en torno a la pregunta sobre la viabilidad de la instalacién de un
régimen democratico en la regién. Al interior de las publicaciones de Criticay Utopia es
posible percibir una cierta gama de voces, aunque las tendencias mds bien apuntaban
hacia las corrientes que sostenian que no habia otra salida posible al Estado Autoritario
que una transicién democratica, reivindicando la importancia de promover reformas
y centrando la reflexion en el problema de las instituciones, las reglas y las normas de
funcionamiento democratico.

En Critica y Utopia el debate se inicié con un texto de Francisco Delich. Tanto por su
posiciéon como director como por su rol como Secretario Ejecutivo de CLACSO, sus in-
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9. Es preciso sefialar que no todos
los autores que intervinieron en la
revista se posicionaron en la mis-
ma vereda que Francisco Delich.
Los textos de Gino Germani y José
Luis Reyna presentaron un panora-
ma distinto sobre la posibilidad de
construir una salida democratica:
el propio Germani se ubicaba den-
tro de la ya abundante literatura de la
catdstrofe (Germani, 1979). Ambos
autores destacaban las carencias
del sistema democratico al afirmar
su incapacidad de establecer un ré-
gimen legitimo, que generase las
posibilidades de revertir una cre-
ciente desigualdad social y la falta
de participacién real de los distin-
tos grupos de la sociedad.

Telematica y Sociedad
El ingreso de Critica
y Utopia al analisis
de comunicaciony
cultura

10. Luego de cuestionarse el concep-
to de democracia en la nueva coyun-
tura politica a principios de los 80,
Fernando Henrique Cardozo afirma
en su primer articulo publicado en
Critica y Utopia que solamente tenia
preguntas respecto de este fenéme-
no y sobre las posibles direcciones
que podia tomar lo democratico.
Sefiala criticamente la presencia de
un nuevo espacio donde se desen-
vuelve el conflicto social: si los suje-
tos histdricos de la democracia son el
movimiento popular y el movimiento de
las clases no propietarias, entonces el
escenario inmediato donde la lucha
y el conflicto tenian lugar no eran
los partidos, sino la sociedad civil: los
movimientos sociales, la prensa, los sin-
dicatos, la TV, las iglesias, las formas de
cultura de masas. Categoriza estos ac-
tores como espacios donde germinaba
lo nuevo (Cardozo, 1982:35).

tervenciones son una muestra de lalinea de pensamiento de la revista®. Titulado de igual
manera que la conferencia que dio origen a la publicacidn, en el articulo Las condiciones
sociales de la democracia, Delich realizaba una pequena introduccién a los posteriores de-
bates que se abrian en torno a este nuevo concepto. Rechazando las explicaciones que
vinculaban el grado de desarrollo econémico alcanzado por una sociedad con el nivel de
su condicién democratica institucional, Delich aseguraba que la democracia era un pro-
ceso social producto de la sociedad: implicaba la existencia de un Estado de Derecho, de
una forma de representacion de las mayorias y también de las minorias, de un régimen
de partidos politicos y, fundamentalmente, de un conjunto de garantias ciudadanas
(Delich, 1979:24). En esta afirmacién quedaba claro el requerimiento del rol del Estado
como garantia fundamental para la conformacién de un pacto politico que hiciera posi-
ble la transicién hacia el régimen democratico.

Es posible poner de relieve a partir de estos debates posturas que fueron ganando terre-
no en el campo de las ideas y otras que, al mismo tiempo, retrocedian. Aquellas que per-
dieron dominio fueron las que continuaban legitimando la importancia de una lucha
armada y un conflicto revolucionario, el desmantelamiento del Estado y la consecuente
desaparicion de las clases sociales, rechazando la posibilidad de una apertura democra-
tica que entrara en relacién con una nueva teoria socialista. Por el contrario, las posicio-
nes que fueron ganando terreno eran las que convocaban a la renovacion de la cultura
politica tradicional de la izquierda incorporando una serie de valores que incluian el
consenso, el pluralismo, la heterogeneidad, la institucionalidad democratica. Asi, pues,
la orientacién del debate sobre la democracia y sus miltiples articulaciones evidenciaba
una crisis de la tradicién de la izquierda socialista, tal como como se habia configurado
mayoritariamente en las décadas previas en el continente.

Como ya fue sefialado, el tratamiento del proceso de transicién a la democracia se cons-
tituia como eje central de debate desde el nacimiento de Criticay Utopia, marcando des-
de el comienzo una significativa impronta: la revista se inscribia dentro del marco de
las ideas que fomentaban la institucionalizacién de la democracia por sobre las ideas
de transformacién revolucionaria. El andlisis de las huellas que el gobierno dictatorial
habia dejado en la sociedad permitirian poner de relieve las salidas viables que posibi-
litarian el fortalecimiento de una sociedad civil aplastada y silenciada por afios de po-
liticas arbitrarias®. La aparicién del nimero siete de la revista puede comprenderse en
una suerte de continuidad con los debates planteados en los niimeros anteriores; alli se
ampliaba la mirada y se indicaba un cambio de paradigma teérico. Publicado en el afio
1982, este numero de Critica y Utopia se titulaba Telematica y Sociedad. La mayoria de
los trabajos publicados habian sido presentados en el Seminario Estado, informatica,
comunicacionesy sociedad civil en América Latina, que habian organizado CLACSO en
1982 en conjunto con Critica y Utopia y el Curso de Postgrado en Antropologia Social de
la Universidad Federal de Rio Grade do Sul, en Porto Alegre. Si bien no conformaba un
eje central de la revista, que Critica y Utopia dedicara un nimero completo al topico de
la comunicacién es significativo de las transformaciones que se operaban en torno a los
modos de pensar la relacién entre cultura, politica y democracia.
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Tapa de Revista
Criticay Utopia N° 7
(1982)

RTICASUTOPA

oot e SR I C AL X e as N i 0 s

En el acercamiento a la tematica de la comunicacién se pueden leer algunas tensiones
que indican el proceso de reconversion tedrica en curso. En primer lugar, la eleccién del
concepto “telematica”. Si como afirmaba Alain Minc en el primer articulo del dossier, el
término telemdtica se acunaba para dar cuenta de la combinacion de las telecomunicaciones
y del procesamiento automdtico de datos (Minc, 1982:11), este concepto reducia las comple-
jidades del proceso de comunicacién a una simple medicién del impacto de la imple-
mentacion y el desarrollo de las nuevas tecnologias. La utilizacién de este término pone
de relieve cierto imaginario tedrico que todavia se encontraba presente asociado a los
estudios en comunicacion, vinculado a los conceptos de estandarizacién y clasificacién
propios del paradigma informatico. Sin embargo, es interesante sefialar que el titulo del
numero ponia en relacidn este concepto con el de sociedad. En el editorial del dossier se
anunciaba que el ingreso a la materia se haria

intentando cruzar problemadticas en general tratadas separadamente: a saber, el uso estatal
de las nuevas tecnologias para el control social y la propagacién ideoldgica, y las defensas
que opone la sociedad civil, sustrayéndose a los mensajes masivos a través de la reelabora-
cién de las significaciones o a través de la produccién y difusién de significaciones diferen-
tes (Critica y Utopia, 1982:8).

De esta manera, la propia eleccién del nombre del dossier proponia una relacion: las tec-
nologias de la informacién debian ser interpretadas en interaccién con la sociedad como
dimensiones de un mismo proceso complejo de comunicacion. A partir de aqui, las direc-
ciones de esta busqueda serian multiples pero la relacién quedaba ya instalada.
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Comunicacion,
politica, culturay
nuevas tecnologias:
interrogantes

de la transicion
democratica

11. En 1982, Comunicacién y Cultura
hacia su reaparicién en la escena de
las revistas académicas. Dirigida
por Héctor Schmucler y Armand
Mattelart, la revista pretendia rea-
lizar un anilisis de los procesos de
comunicacién y de los medios en
sus distintas dimensiones: econé-
mica, tecnoldgica, politica y cultu-
ral (Lenarduzzi, 1998:29).

La intervencién de Norbert Lechner en este nimero es muy significativa puesto que, por
un lado, no provenia directamente de los estudios en comunicacién y, por otro lado, de-
bido a que ocupaba un lugar relevante en la revista como parte del consejo editor, su
exposicién puede ayudarnos a comprender cierto enfoque en torno al modo en que se
establecian las relaciones entre comunicacién, politica y democracia y se pensaba su cen-
tralidad para el analisis politico y social. En su articulo Por un andlisis politico de la infor-
macion, Lechner verificaba las debilidades de lo que llamaba el paradigma informatico que,
utilizando las herramientas de clasificacion, la dindmica de la estandarizacién y el alma-
cenamiento infinito de datos, intentaba explicar la utilizacién y significacién de la tecno-
logia en el entramado social. Es posible identificar lo que Lechner describia como anlisis
informdtico con una critica hacia las corrientes que intentaban describir los procesos de
comunicacién en términos estrictamente técnicos a partir de las teorias de la cibernética
y las teorfas de la informacién. El autor definia la informdtica como un dispositivo de
poder en tanto tendia, por un lado, a reducir la diversidad de los significados y por otro,
ahomogeneizar la realidad a través de la unificacién de los discursos en una misma con-
cepcién del mundo. Al establecer una interpretacién tnica de la realidad, la informatica
volvia obsoleto el conflicto politico. Se ponia de relieve asi la existencia de una multiplicidad
de sentidos posibles en la comunicacién: quedaba expuesto el caricter contingente de los
sentidos unicos. El articulo de Lechner sefiala una tendencia que se puede seguir en todos
los autores de la revista que abordaron la tematica: lo politico ingresaba como dimensién
insoslayable del examen de las relaciones sociales. Y lo politico asume aqui una signifi-
cacién muy precisa: mds que denunciar la manipulacion y el control de la sociedad, se trataba
de abordar las fisuras, las interrupciones, las distorsiones de la comunicacion (Lechner, 1982:39).

Si bien Criticay Utopia acompafiaba una tendencia general de revisién y puesta en cues-
tién de conceptos tedricos arraigados, con la publicacion del dossier presentado, la re-
vista ingresaba en un campo de didlogo con otras publicaciones que ya se encontraban
discutiendo estas tematicas™. La redefinicién de la idea de cultura, sulugar y su relacion
con la politica, fueron debates que se desplegaron al interior del nuevo paradigma de-
mocratico. Se trataba de pensar cémo los procesos de comunicacién podian influir en
el andlisis social, impulsando, —escribia Sergio Caletti en Comunicacién y Cultura— la
busqueda de “los instrumentos conceptuales adecuados para colocar las técnicas de co-
municacién al servicio de procesos de cambio” (1983: 171). En este marco, la democracia
se ofrecia como espacio para la expresion de la diversidad, dando lugar a una instancia
de cambio frente a una nueva cultura politica que buscaba erradicar los patrones auto-
ritarios internalizados en la vida cotidiana y, al mismo tiempo, reconstruir una esfera
publica que se entendia habia sido desarticulada.

Es posible entonces identificar en Criticay Utopia dos ejes principales de discusién o cam-
po de problemas referidos al debate en torno de los estudios en comunicacién y cultura.
En primer lugar, la idea de que la interaccién entre cultura, comunicacién y politica era
un vector analitico fundamental para la comprensién de las transformaciones sociales;
y, en segundo lugar, la necesidad de indagar el nuevo rol de las nuevas tecnologias de la
informacién. Para ello, nos enfocaremos en el analisis de los discursos de aquellos inte-
lectuales de las ciencias sociales, portadores de un capital simbdlico de relieve y quienes,
en sus ensayos, propusieron una conceptualizacién de las mutaciones que afectaban en
esos anos a las sociedades latinoamericanas. Nos referimos a las intervenciones de Oscar
Landi, Anibal Ford, Alain Minc, Armand Mattelart y Héctor Schmucler.
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12. Algunos afios después, al inten-
tar definir este concepto, Landi
escribe que en el terreno de las
culturas politicas se sitéian las pre-
guntas sobre qué se puede esperar de la
politica, qué es lo que ella puede modi-
ficar o mantener y cudl es el sentido de
la participacién, de las relaciones entre
la vida piblica y la privada. A partir
de alli, asegura, debiera emerger la
legitimidad de los procedimientos de
la democracia y la confiabilidad en la
racionalidad administrativa del Estado
(Landi, 1988:45).

En las dos intervenciones de Oscar Landi en la revista (1982 y 1983), el autor argumentaba
en favor de la construccién de una teoria que asumiera la pregunta por la conformacién
delaidentidad de los sujetos en una escena politica que se abria hacia la heterogeneidad
de las demandas y de los conflictos sociales. El autor insistia en la necesidad de pensar
que los cédigos de interpretacién de los mensajes en el plano politico y cultural eran,
en realidad, producto de agudos conflictos historicos por la hegemonia en la sociedad (Landi,
1982:52). En esta linea, afirmaba que la consolidacién de un régimen democratico solo
podia asegurarse si se incorporaba la dimensién cultural, es decir, lo que el autor deno-
minaba cultura politica: Landi entendia que la formacién de una cultura politica demo-
cratica era la llave para la constitucién de una identidad nacional, la cual no se agotaba
en el consenso respecto de ciertas reglas de eleccién y de control de los gobiernos, sino
que también debia expresarse en la vida cotidiana, las relaciones familiares, en las formas de
sociabilidad de los argentinos (Landi, 1983:72).

Elinterés de una franja del campo intelectual argentino por la afirmacién de una identi-
dad nacionalyla construccién de un proyecto nacional de cultura también puede seguir-
se en Desde la orilla de la ciencia. Acotaciones sobre identidad, informacion y proyecto cultural
en una etapa de crisis, un articulo publicado por Anibal Ford en el nimero 10 de la revista
en 1983. El articulo iniciaba con un diagndstico critico sobre de las limitaciones de los
intelectuales de izquierda frente al interrogante acerca del proceso de conformacién de
una identidad nacional. Dichas falencias Ford las adjudicaba, en un primer momento, al
predominio de un concepto elitista-distributivo de la cultura, al que el autor adicionaba la
falta de conciencia respecto de la necesidad de una politica cultural nacional organizada
en torno de un proyecto nacional. Ford (1983) llamaba a la intelectualidad a una revisiéon
real, cientifica y social, del aparato de conocimiento hegemoénico, es decir,

de ese paquete de conceptos que articula la base de una reconceptualizacién de lo cultural:
concepto de comunicacidn (verbal y no verbal), manipulacidn, aprendizaje, decision, flujo
de informacidn y censura, constitucién de lo politico y de la identidad, variados canales de
participacién y elaboracién de proyectos. (p. 51)

La propuesta tedrico-analitica del autor era, como bien lo explicitaba el titulo del articu-
lo, posicionarse por los margenes de los pardmetros establecidos por la ciencia y salir a
exteriores y escuchar con humildad (Ford, 1983:52). La identidad nacional, entonces, debia
conformarse a partir de la reparacién en practicas de la cultura popular, descartadas por
la investigacién clasica como saberes no institucionalizados. Se podria reconocer en la pos-
tura epistemoldgica de Ford un gesto politico de legitimar la voz de la cultura subalterna
como dimensién fundamental en la construccién de los tejidos y discursos sociocultura-
les. Side lo que se trataba era de ir reconstruyendo de manera realmente democratica el
pais entonces, aseguraba Ford, era necesario reparar en las miles de microhistorias donde se
va cocinando una Argentina cultural y politica (Ford, 1983:57). Escribia Ford: Una sociedad no
se procesa a si misma sélo a través de lo reconocido en los paradigmas hegemonicos sino también
a través de multiples formas de comunicacion y contacto, de subsuelos, no siempre observados o
jerarquizados (1983:59).

De esta manera, el autor abogaba por la emancipacién de la problematica politico cultu-
ral, que se habia excluido del campo politico (desplazada a un rol inferior de acuerdo a
las dindmicas del poder y los modelos economicistas de decisidn) y su reubicaba como
dimension central del analisis.

Otra linea de trabajo sobre la que la revista generaba espacios de debate tiene como eje
la problematica de las nuevas tecnologias, sus impactos en la sociedad y las maneras
de pensar las politicas culturales para su control. La emergencia de una nueva mirada
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13. De acuerdo con Mariano Zarow-
sky, la categoria de intelectuales de
la comunicacién no hace referencia
a un grupo de intelectuales iden-
tificables a partir de un interés en
una tematica particular. Por el con-
tario, refiere a la capacidad de este
grupo de delimitar un campo de
accién situado entre la problemati-
ca de la comunicacién y la cultura
y la intervencién politica. A partir
de la reflexién sobre los vinculos
entre la comunicacidn, la cultura y
la tecnologia, pero también entre
los medios masivos, las ideologias
y las significaciones sociales, los
intelectuales de la comunicacién se
proyectaron como figuras piblicas le-
gitimadas por su capacidad para darle
a sus investigaciones una significacion
social, cultural y, eventualmente, politi-
ca (Zarowsky, 2017:12-13).

acerca de la cuestion de las nuevas tecnologias de la informacién debe comprenderse en el
marco de los desafios que el proceso de transicion hacia la democracia planteaba a los
intelectuales, en el pasaje desde regimenes politicos autoritarios a otros de participa-
cidén y representacion democratica. La expansion de los medios de comunicacién y de
las nuevas tecnologias generaba cambios significativos en la organizacién material de
la cultura: su papel en la formacién de nuevos mecanismos de interaccion social y en la
construccién de nuevas significaciones sociales comenzaba a inscribirse al interior de
un andlisis politico-cultural.

Es interesante para este punto tener en cuenta la postura presentada por Alain Minc en
su articulo La informatizacion de la sociedad, publicado en el nimero 7 de Critica y Utopia
(1982). El texto tenia por objeto analizar el impacto de la combinacidon entre las teleco-
municaciones y el procesamiento automatico de datos en la sociedad. La propuesta de
Minc hacia especial hincapié en la dimensién econémica del analisis; esta perspectiva
podria ser caracterizada como poco materialista si por ello se entiende que pasaba por
alto el papel cumplido por los sistemas de comunicacién en el proceso de desarrollo so-
cio-cultural de las naciones. Desde una éptica diferente, el trabajo de Mattelart y Sch-
mucler titulado Telecomuniaciones e informdtica: un inventario para el futuro, publicado en
el mismo ntmero de la revista, realizaba un breve recorrido acerca del desarrollo de la
introduccién y expansion de la tecnologia informatica en América Latina. A la visién
ahistérica de los nuevos sistemas de manejo de la informacién, los autores proponian la
nocién de proceso como elemento central para comprender el rol de los medios de comu-
nicacion en la formacién de los mecanismos sociales:

La naturaleza integradora de la tecnologia informadtica que aparece como una nueva loco-
motora que arrastra tras si al conjunto de elementos del sistema, impone un reacomodo
de todos los aparatos de comunicacién y de informacién y redefine la funcién que cumple
cada uno de ellos en la produccién del consenso. (Mattelart y Schmucler, 1982:81-82)

El ingreso al paradigma democratico planteaba a estos intelectuales una serie de cues-
tionamientos acerca de la relacién democracia/comunicacién: ;acaso la insercién de
nuevas tecnologias fomentaria mayor democratizacién y participacién en las practicas
comunicativas o, por el contrario, facilitarian la concentracién y monopolizacién de los
discursos? Era ilusorio, senalaban Mattelart y Schmucler, esperar que la informatica,
por si sola, echara abajo la estructura de la sociedad y la piramide de los poderes que la
regian. La telematica, segtn los autores, podia facilitar el advenimiento de una nueva
sociedad, pero no se construiria espontaneamente. La cuestién central radicaba enton-
ces, no en las propiedades constitutivas de la tecnologia sino en cuestionarse cual seria
el grado de participacién real de los ciudadanos y de la colectividad -es decir de democracia- a par-
tir del modelo de institucionalidad tecnologica que se pretend[ia] imponer (Mattelart y Schmu-
cler, 1982:84).

En suma, Criticay Utopia acompaiiaba la renovacién tedrica del campo, al mismo tiem-
po que los intelectuales de la comunicacién®, desde sus saberes especificos, intervenian
en los debates del periodo en torno a la transformacién de los lenguajes, conceptos y dis-
cursos politicos. Los avatares de la discusion ponian de relieve la existencia de un debate
en plena transformacién tanto como la gestacion de nuevos acercamientos tedricos. Es-
tas huellas pueden encontrarse en la convivencia de diversos autores en las paginas de
Criticay Utopia que, si bien partian desde tradiciones y posiciones diferentes, tanto teé-
ricas como ideoldgicas, sus conclusiones convergian en algunas posiciones generales en
cuanto a las direcciones que el andlisis comunicacional debia asumir. La revalorizacién
de la democracia y la defensa de la dimension politica del andlisis posibilitaban afirmar
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el caricter contingente de los sentidos construidos al mismo tiempo que enfocaba el
conflicto en el plano de la lucha por la construccién de nuevas significaciones, donde
la comunicacién se visualizaba entonces como dimensién fundamental de la apuesta
democratica. En estos términos, se valorizaban aquellas ideas que entendian la comuni-
cacién como un proceso conflictivo de constitucién de identidades de mdaltiples sujetos
y, en este sentido, como estrategia o prisma privilegiado para el andlisis politico y social.

Através del andlisis de la revista Criticay Utopia exploramos ciertos procesos politico-in-
telectuales significativos en los que se inscribi el campo de los estudios en comunica-
cién y cultura durante el periodo de transicién a la democracia en la Argentina. Inten-
tamos dar cuenta de las distintas lineas de pensamiento que recorrieron el proyecto
editorial de la revista, articuladas bajo el concepto democracia como nuevo eje ordenador.
Buscamos evidenciar las resignificaciones de los discursos de un sector de la intelectua-
lidad que se interesé particularmente por los estudios en comunicacién y cultura. Fue a
partir de estos objetivos que consideramos la renovacion tedrico-politica de las teorias
en comunicacion. En definitiva, nos interesé exponer ciertos aspectos relevantes sobre
los modos en que se anudaron el proceso de transicién democratica y la reflexién en co-
municacidn, sin por ello suponer que un proceso haya sido consecuencia directa de otro;
por el contrario, enfocamos nuestros esfuerzos en atender al analisis de la interaccién y
articulacién de estas dos dimensiones. Intentamos dar cuenta cémo fueron elaborados
estos debates en la revista, de qué manera Critica y Utopia expuso los argumentos a lo
largo de sus nimeros, destacando las intervenciones de sus principales voces y de los
colaboradores que abordaron las temdticas sobre comunicacién y cultura.

Teniendo en cuenta que las revistas se nos presentan como una plataforma privilegiada
para distinguir los relieves de los debates intelectuales, el andlisis de las dimensiones
sefialadas nos permitié trazar una reconstruccién del intercambio de ideas que circu-
laron en un momento dado. En estas paginas, revisamos de qué manera la democracia
se consolidd como el nuevo prismatico que atravesé los debates de la época, incluyendo
la renovacién tedrica en materia de comunicacién. En efecto, los nimeros de Critica y
Utopia se encontraban organizadas alrededor de este eje tematico, lo que le permitié a la
publicacién ingresar al debate sobre la democracia desde variadas disciplinas. De modo
constante, estas elaboraciones se interrogaron por las condiciones sociales necesarias
para el advenimiento de este régimen politico, acerca de sus fortalezas, pero también de
sus debilidades.

En la década del ochenta, la democracia se posicion6 como eje articulador de la dis-
cusién intelectual latinoamericana; si bien existieron perspectivas que ejercieron sus
criticas, el proceso de transicién democratica fue recibido con optimismo en las paginas
de Criticay Utopia, en paralelo al despliegue del debate sobre la necesidad de renovar la
cultura tradicional de izquierda a partir de la reivindicacién de una serie de valores: ins-
titucionalidad, consenso, pluralismo y heterogeneidad. Estas problematicasy sus entre-
cruzamientos fueron elaborados en la revista, constituyendo una suerte de entramado
tedrico desde el cual se participd de los debates que la época demandaba.

Ademds, nos preocupamos por recuperar las huellas en Critica y Utopia de este proceso
de transformacién tedrica de los estudios en comunicacion. Mas alld de la amplia va-
riedad de tematicas, los estudios en comunicacidn se establecieron como un punto de
debate fuerte de la revista no sélo por incluir entre sus autores a intelectuales con larga
trayectoria en el campo como Armand Mattelart y Héctor Schmucler, sino también, por

Revista Euro Latinoamericana de Andlisis Social y Politico

Vol. 2, N°2 -2020



dedicar un nimero completo a la reflexién sobre la temdtica. Producto de relaciones
asimétricas entre los sujetos sociales, la comunicacién social ingresaba como una di-
mension fuertemente conflictiva en el plano de la politica y la cultura. Distancidndose
del andlisis ideoldgico funcionalista, los articulos publicados en Critica y Utopia con-
centraron sus esfuerzos en trabajar aquellas ideas que ponian el foco en el momento
de la recepcidn y el papel activo de los actores de la comunicacidn, incluyéndolos en los
procesos de transformacién que en la sociedad tenfan lugar a partir de la implemen-
tacién de las nuevas tecnologias de la informacién y de la internacionalizacién de la
comunicacion.

Los estudios en comunicacion se encontraban en pleno proceso de renovacién tedri-
ca, marcados por una fuerte tendencia hacia la institucionalizacién. Realizar un segui-
miento de la influencia del pensamiento democratico nos resulté productivo para poder
afirmar que la comunicacién ingresaba al andlisis social como dimensién fundamental:
en sus relieves era posible estudiar la lucha por la significacién y, por lo tanto, la consti-
tucion de la identidad de los sujetos que participarian de los conflictos del orden demo-
cratico. Cabe destacar entonces la fuerte vinculacién de la comunicacién como campo
de estudios con el campo de la cultura y la politica: basta mencionar las reflexiones sobre
el papel material de los sistemas de comunicacién en la sociedad, su capacidad de altera-
cién de los mecanismos de constituciéon del sentido comun y las consideraciones sobre
la posibilidad de construir una significacién divergente. La comunicacién, en definitiva,
se volvia una apuesta de los procesos de cambio democratico.

La revalorizacién del ideario de la democracia ha provocado distintas reacciones al inte-
rior de la intelectualidad de izquierda, haya sido éste abrazado con optimismo o perci-
bido con cierta desconfianza. Desde este punto de vista, creemos que un aporte de este
trabajo ha sido evidenciar la emergencia de una innovadora propuesta de intervencién
por parte de los intelectuales que han trabajado tematicas del campo de la comunicacién
y la cultura a comienzos de los afios ochenta. En su especificidad como intelectuales de
la comunicacién, es posible identificar una tendencia a fomentar mayores canales de
participacién y expresion de las pluralidades, como forma de intervencion politica en la
lucha por la construccién de una significacién divergente.

La comunicacion como apuesta democrdtica en Critica y Utopia (1979-1983)
Victoria Cibeira | pp.161-174 RELASE
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